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个人电脑电压暂降失效事件组合不确定性评估 
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【摘要】提出一种基于混合熵的用户设备电压暂降失事件组合不确定性评估方法。在研究组合不确定性评估模型与算法

的基础上，根据实测样本数据特征，将组合不确定性分解为随机性、模糊性以及两者的交叉不确定性。以PC为例，并考虑到
PC机在电压暂降前可能处于全速、空载和正常等运行状态，暂降后可能出现完全死机、运算出错和“假死”等失效状态，利用
该方法进行失效率评估，并与现有概率、模糊等评估法进行比较，结果证明，该方法可克服传统方法中存在的过估计或欠估
计问题，结果更符合工程实际。 

关  键  词  组合不确定性;  用户设备;  失效率;  混合熵;  联合空间;  电压暂降 
中图分类号  TM711                  文献标志码  A      doi:10.3969/j.issn.1001-0548.2013.05.011 

 
Combined Uncertainty Evaluation of Personal Computer  

Failure Event Caused by Voltage Sag  
 

WANG Ying1, YANG Da1, XIAO Xian-Yong1, and YANG Jing-gang2 
(1. College of Electrical Engineering and Information Technology, Sichuan University  Chengdu  610065; 

2. Leshan Electric Power Co. Led  Leshan Sichuan  614000) 

 
Abstract  The paper proposes a method based on maximum hybrid entropy (MHE) to assess the uncertainty 

of equipment failure event caused by voltage sag. By considering the data characteristics of the tested samples, the 
combined uncertainty is decomposed into a random, a fuzzy, and a cross uncertainty. As a case study, PC is tested 
and assessed when it is in full speed, no-load and normal operation states. During voltage sags, PC is in different 
result states, such as completely crash, operating error, or false crash. The proposed method is applied to assess the 
failure rate and compared with existing probability methods and fuzzy methods. The results show that this method 
overcomes the disadvantages of over-estimating or low-estimating problem and it is more accurate in accord with 
the engineering practice. 
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为了提高生产效率，大量基于电力电子、微电

子和计算机芯片等的用户设备接入电力系统，成为

电力系统的重要负荷。这些用户设备对供电系统内

可能产生的电压暂降等短时电能质量扰动非常敏

感，给用户和社会造成了巨大损失[1]。与此同时，

大量风电、太阳能发电等分布式电源等也越来越多

地接入电网，这些设备同样对电压暂降很敏感，因

此，研究电压暂降引起的用户设备失效率，不仅对

大量敏感用户，而且对于大量涌现的新能源发电设

备和储能设备等均有重要意义[2-3]。 

电压暂降导致的设备故障受暂降严重程度、暂

降原因、故障位置、设备运行状态与环境等多因素

影响，这些原因可能是由于因果律缺失，也可能是

由于排他律缺失造成，因此，同时具有随机性、模

糊性等复杂不确定性[4-6]。现有评估方法有实测法和

模型评估法两大类。实测法原理简单，结果可信，

但测量成本高，不具有预见性，推广性也不强[7]；

模型评估法包括概率估计法、模糊评估法及其改进

方法[7-10]。模型法通过建立概率模型和模糊模型，估

计由内涵或外延的不确定引起的随机或模糊不确定

性，分别评估设备失效不确定性和失效严重程度[8-10]。

事实上，电压暂降导致的设备失效事件同时包含随

机性、模糊性和两者交叉的不确定性，是复杂的混

合不确定性，需采用不确定性评估方法进行评估[11-12]。 

到目前位置，国内外诸多学者对电压暂降引起

的设备失效率开展了大量研究。提出了概率评估法、



  第5期                      汪颖，等:  个人电脑电压暂降失效事件组合不确定性评估 701  

模糊评估法、以及模糊随机和随机模糊等双重不确

定性评估方法。实际测试证明，以PC机为代表的用

户设备的电压暂降失效率的不确定性，从样本特征

和不确定属性看，传统方法均存在过估计或欠估计

等问题。 

综合考虑设备失效率的混合不确定性，建立与

现有随机测度、模糊测度兼容，并能同时度量随机

性和模糊性的统一评估测度，已成为该领域发展的

必要要求。熵是刻画不确定性的有效测度之一，随

机熵和模糊熵可分别刻画随机不确定性和模糊不确

定性，而两类不确定性交叉形成不确定性，类似地，

可用交叉熵刻画。因此，引入随机熵、模糊熵和交

叉熵概念，构造刻画复杂不确定性的混合熵评价测

度，可克服现有方法的不足。 

混合熵方法已在数据挖掘等领域得到广泛应 

用[12-13]。本文将该方法引入电压暂降引起的用户设

备失效事件的不确定性评估，提出一种能有效刻画

和评价设备失效事件复杂不确定性的混合熵评价测

度和评估模型，并与现有随机评估、模糊评估等方

法进行比较，证明该模型的正确、可行。 

1  设备电压暂降失效率的不确定性 

大量实测证明，个人电脑(PC)、变速驱动装置

(ASD)、可编程逻辑控制器(PLC)等的电压耐受曲线

呈矩形[6-8]，如图1所示。但耐受曲线存在一个不确

定区域，可分为图1中A、B、C 3个子区域。 
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图1  设备电压耐受曲线不确定性区域 

设备电压耐受曲线的不确定性区域说明，发生

在不确定区域内的电压暂降所导致的设备失效事件

的原因、严重程度不确定，在各子区域内，电压暂

降导致的设备失效事件的规律也不确定。 

当用户设备的供电侧发生电压暂降时，PC机的

失效事件不仅与暂降幅值、持续时间等有关，还与

PC机的运行状态、负载情况、运行环境等有关，设

备的失效原因不明，由于其因果率取失，可用随机

性描述。电压暂降发生后，PC机可能出现“假死”

等多种状态。这说明，对于PC机而言，电压暂降的

严重程度不确定，这类不确定主要表现为排他律缺

失，因此属于模糊不确定性；同时，PC机发生短暂

失效后能否自动恢复正常也不确定，这时的不确定

造成的原因不明，属于随机不确定性。可见，评估

电压暂降引起的用户设备失效事件，需同时考虑随

机性、模糊性共同构成的复杂不确定性。 

2  混合熵原理及其存在条件 

由模糊和随机不确定性共同构成的设备失效事

件的混合不确定性，可通过引入混合熵概念，用随

机熵、模糊熵和交叉熵进行刻画，如图2所示。这样

对实际不确定性的刻画更为完备，可克服单一考虑

随机或模糊不确定性可能造成的过估计或欠估计等

问题。 

 

概率熵 交叉熵 模糊熵 

 
图2  混合熵示意图 

根据定义，离散混合熵为： 
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式中，i=1～n，n为不确定变量数； ip 为失效可能性

(随机性)； i 为失效严重程度(模糊性)。 

式(1)定义需满足公理化假设[14]：当 ( , )hH R F 的

模糊性消失，即 i =0或1时，退化为随机熵；当随机

性消失，即 ip =0或1时，退化为模糊熵。 

满足上述公理化假设的混合熵概念能与随机

熵、模糊熵概念实现兼容。对式(1)进行数学变换： 
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其中，分别定义随机熵 rH 、模糊熵 fH 、交叉熵 rfH

如下： 
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    可见，当 i =0 或 1 时， h rH H ；当 ip =0 或 1

时， h fH H 。这说明，式(2)定义的混合熵概念满

足公理化假设。 

3  不确定性评估模型与算法 

3.1  设备失效事件评估模型 

评价不确定性可采用熵的概念。在有限约束下，

熵越大时，不确定规律中包含的主观因素越少[12-14]。

根据第2节引入的混合熵概念，同时考虑到用户设备

因电压暂降造成的失效事件的评估，最关心相对于

电压暂降的典型特征、暂降幅值(剩余电压)和暂降持

续时间的设备失效率的不确定性，因此，根据式(1)、

式(2)，可建立最大混合熵模型评估为： 
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式中，E1、Eh为样本第1阶原点矩和第h阶中心距。

仿真证明，当变量个数少于6时，矩的阶数不大于3，

变量个数再增多时，仅需取4阶矩或者5阶矩，详见

文献[9]。 

实测发现，当电压暂降引起的用户设备失效事

件越严重时，设备的故障率越高，根据模糊性与随

机性的统一性原则和转换方法，可将模糊量转化为

用随机量刻画的函数，即： 
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3.2  模型算法 
式(6)、式(7)模型可看作一个多目标非线性模

型，直接求解较难，本文采用近似规划法求解[15]，

将目标函数和约束条件近似为线性函数。 

根据用户设备(本文采用PC机)对电压暂降幅

值、持续时间的敏感范围(电压耐受曲线不确定区域

的边界)以及实测结果可知，模型中不确定变量的取

值总在某范围内，可转化为近似线性规划问题，并

用单纯形法等进行求解。用符合条件的某可行解作

目标函数解的近似，并以此为初始解进行优化，求

得最优解。 

4  设备失效率评估 

对用户设备电压暂降失效的不确定性可失效率

进行量化评估。由于设备失效事件具有混合不确定

性，可分别从随机、模糊和交叉不确定性3个不同的

角度分别刻画，然后进行综合。设备失效率评估步

骤如图3所示。 

 

确定评估模型约束条件 
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图3  设备失效率评估步骤 

1) 随机性评估。如图1所示，当电压暂降发生

在A区域时，若暂降持续时间和幅值分别为S1、S2，

则失效率为： 
1 max

min 2

  

  
d d

S V

t v t v
t T v S

m m m p t p v
 

          (11) 

式中，t、v分别为持续时间和幅值变量； tp 、 vp 是

用混合熵模型求得的设备电压耐受曲线对持续时间

和暂降幅值的概率。 

2) 模糊性评估。用户设备失效事件有随机性，

失效严重程度有模糊性，此时的设备失效率为： 

( )( )t t v vy m m             (12) 

式中，m为设备失效概率；  为失效严重程度，参

数由混合熵模型中的设备失效隶属度确定。 

3) 交叉不确定性评估。用户设备的电压暂降失

效事件中，由模糊性与随机性共同确定的失效率为： 

( )( )t t v vd m n m n             (13) 
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式中，m为设备失效概率；n为对应事件的失效率。 

当电压暂降发生在不确定区域B、C时，式(11)～

式(13)中仅有与t或v相关的变量。 

对实测数据进行统计，可得三类不确定样本的

比例，假设分别为w1、w2和w3，则用户设备总失效

率为： 

1 2 3F w m w y w d             (14) 

5  样本测试与算例分析 

5.1  样本测试及不确定区间 

对用户广泛采用的PC进行测试。电压暂降源为

Fluke 6100A，利用自制的线性功率放大器对暂降扰

动源进行放大，并直接带PC运行。根据推荐的IEC

测试标准和实测需要，依次以2%电压幅值和5 ms持

续时间为步长产生电压暂降，对PC机的全速运行、

待机、正常负载(CPU负载率30%～40%)等状态进行

近万次实验。其中，全速度运行和待机状态是两个

最极端情况，详细记录测试结果如图4和图5所示。 

被测设备电压耐受能力不确定区间如表1所示，

可见，当PC机全速运行时，VTC曲线的不确定边界

为75～95 ms、47%～55%；当处于待机状态时，VTC

曲线的不确定边界为105～130 ms、41%～49%；当

PC机的运行状态位于两者之间时，VTC曲线的不确

定边界也应位于这两个不确定边界之间。因此，该

PC机的VTC曲线不确定性边界为75～130 ms、

41%～55%。 
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图4  被测设备全速运行时失效事件散点图 
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图5  被测设备待机状态下失效事件散点图 

表1  被测设备电压耐受能力不确定区间 

被测设备 Umin/(%) Umax/(%) Tmin/ms Tmax/ms 

PC 41 55 75 130 

5.2  结果与比较 

仿真表明，随机选取不确定区域内的样本数越

多，评估结果与实际测试结果越接近。当样本数达

到80时，理论评估结果的误差小于5%，足以满足工

程估计需要。因此，在利用本文的最大混合熵评估

方法进行理论评估时，选用80个样本。 

当电压暂降发生在不确定区域A时，PC机失效

与暂降幅值、持续时间均有关，当电压暂降位于B、

C区域时，失效仅与持续时间、暂降幅值有关。用本

文方法进行评估的结果，以及采用随机评估法、模

糊评估法所得的结果如表2所示(表中仅给出了电压

暂降发生在B区域的情况)，其中， 1 为实测设备失

效率， 2 为评估所得设备失效率，评估结果的相对

误差为： 

2 1

1

100%
 



             (15) 

可见，最大混合山熵评估方法所得的评估结果

更接近实测结果，最大相对误差为 3.906 3%。随机

评估方法普遍过估计，而模糊评估方法会欠估计，

最大误差分别达到 39.843 8%和60.550 5%。其原

因在于，随机评估法仅考虑了因果率缺失，而模糊

评估法仅考虑了设备失效事件的排他率缺失，两者

均会出现较大误差，同时考虑设备失效事件的混合

不确定性后的结果更符合实际。 

表2  B区域内暂降引起的设备失效率评估结果 
电压暂降特征 

1 /(%)
本文方法 随机评估法 模糊评估法 

幅值/(%) 持续时间/ms 2 /(%)  /(%) 2 /(%)  /(%) 2 /(%)  /(%) 

45 120 10.90 10.77 1.192 7 14.40 32.110 1 4.30 60.550 5 

41～55之间任意值 

115 12.80 13.30 3.906 3 17.90 39.843 8 6.60 48.437 5 
120 27.10 27.40 1.107 0 32.40 19.557 2 19.70 27.306 3 
125 46.60 46.20 0.858 3 51.10 11.619 4 37.90 18.669 5 
130 64.90 64.50 0.616 3 73.00 9.656 7 50.30 22.496 1 

6  结  论 

对于用户设备的电压暂降失效事件具有混合不

确定性，将其分解为随机性、模糊性和交叉不确定

性，分别用随机熵、模糊熵和交叉熵进行不确定性

刻画，建立最大混合熵评估模型，可在全面考虑混
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合不确定性的同时，避免随机法、模糊法可能导致

的过估计和欠估计的不足。对PC机的实际测试和理

论评估表明，本文方法正确、可行，评估结果更符

合工程实际。评估结果可作为采取必要技术措施和

进行投资决策的依据。 

本文方法不仅可用于用户设备电压暂降失效率

评估，也可用于分布式电源低电压穿越能力评估和

电力系统内其他复杂不确定性事件的评估。 
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